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Jitka Krasna

Véc: Sports centre Ladronka / Uzemni fizeni
Stanovisko a namitky Sdruzeni Tejnka jako ucastnika Fizeni
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Cely projekt budi podezreni, ze pro investora je sportovni vyuziti pouhou zastérkou pro bytovou
vystavbu. Stavajici sportovni plochu fotbalového hfisté o vymére 7300 m? projekt redukuje vice
nez sedminasobné. Zbyvajici plocha je zastavéna Sesti budovami, kde maji byt kancelare,
sluzebni byty, hotelové byty, viceucelové saly a garaze. Nepomér mezi skuteCné sportovnimi
prostory a prostory pro jiné ucely je evidentni.

Navrhovany zamér zasadné méni stavajici pomér mezi plochou uréenou pro sport a plochou
pro nesportovni vyuziti. Porovnani plvodniho stavu vyuziti tzemi a navrhovaného stavu:

Plvodni stav navrhovany stav zména
Celkova plocha 10 827 m? 10 827 m?
Deklarovana plocha 7 300 m? 2 316,6 m? zmenseni vice nez
pro sportovni 3x
vyuziti
Nesporna plocha 7 300 m? 968 m? zmengeni vice nez
pro sportovni 7X
vyuziti
Zastavéna plocha 595 m? 1672 m? zvétdeni 2,8x
pro jiné nez
sportovni vyuziti

Z ploch pro nesporné sportovni vyuziti Ize zapocitat pouze plochu hfisté malého fotbalu o
vymeéfe 968 m2. Plocha objektu C a D je zapocitana do vykazu sportovnich zafizeni cela. Ve
skutec€nosti jsou pro ,viceucelové sportovni saly“ vyhrazena jen dvé podlazi v kazdém z

objektd — v 1 NP recepce, ve 4NP odpocivarny.



Investorem navrzené prostory viceucelovych sal(, jakozto i ostatni vnitfni plochy, jsou navic
navrzeny tak, Ze mohou byt velmi snadno vyuZity pro bydleni. Ze jsou tyto vnitfni plochy
uréené pro sport, povazujeme za Cisté deklaratorni tvrzeni, které nedava prakticky smysl.

Pokud by mél investor skuteéné zajem vybudovat kryta sportovisté, jisté by pro né&j bylo - pfi
navrhu objektu na ,zelené louce” — vyhodnéjsi zcela jiné uspofadani a rozméry sportovnich
ploch. V pfedlozeném zaméru jsou ,viceucCelove sportovni saly“ navrzené ve velikosti
bytovych jednotek, coz Ize téZzko povazovat za nahodu, spiSe jde o skryty zamér. O
skuteném zaméru mlze napovédét napfiklad i dispozice velkoryse feSenych “sluzebnich
byt(” o dispozicich 4+kk, 3+kk.

Otazka tudiz zni, jakym zplsobem statni sprava ohlida, aby zde nevznikly v podstaté na ¢erno
desitky bytovych jednotek (na kazdém podlazi 2-3 byty). Pokud by k tomu doslo, mize se
ukazat, Ze na toto zatizeni neni lokalita pfipravena. Povoleni tohoto nejasného zaméru by tedy
mohlo byt po¢atkem vleklych problém0 a pravdépodobné i soudnich sporu.

Z uvedenych skutecnosti vyplyva, ze navrhovany zamér nedava v deklarovaném sportovnim
vyuziti smysl a jeho vefejné vyuziti je velmi sporné.

PFi rozhodovani je rovnéz nutné vzit v potaz, Ze jde o stabilizované uzemi, kde by neméla
probihat rozsahla stavebni ¢innost. Pfedlozeny zamér pfitom navrhuje sou¢asny stav zménit
zcela zasadné. Na vice nez poloviné plochy stavajiciho sportovisté navrhuje pét
&tyFpodlaznich objekttl, které by zabraly o 1 800 m? zastavéné plochy vice. K tomu je nutné
pripocitat podzemni garaze, komunikace a pojezdové plochy.

Celkova hruba podlazni plocha novych objekttl &ini dokonce 5 592 m?, z 8eho? je pro

skute€né sportovni vyuZziti — ,,viceucelové sportovni saly” — deklarovana podlahova plocha

pouze necelych 1 000 m? . Nepomé&r mezi plochami uréenymi pro sport a plochami jinymi je
zcela neadekvatni a zamér nemuize byt v pfedlozené podobé ve funkéni ploSe sportu z
ddvodu nesouladu s Uzemnim planem povolen.

PFfipominame rovnéz, Ze v soucasné dobé vznika zména uzemniho planu Z 2839/00, ktera
obsahuje i Uzemi zaméru, a ktera by méla koncepé&né Fesit celou oblast Strahova véetné
byvalého hristé. Dfive, nez dojde k rozhodnuti o pfedlozeném zaméru, zadame proto dokonceni
strategické koncepce, ktera nebude lokalitu nesmysiné vytéZovat, ale naopak zachova hodnoty

této tradicni sportovni plochy.

Na zavér nam dovolte pfipomenout nékteré historické-spolecenské souvislosti. Pfedmétné uzemi
bylo po celé jedno stoleti sidlem bfevnovského fotbalového klubu, ktery se té€Sil mimoradné
oblibé obyvatel Bfevnova, prvni fotbalové kricky zde absolvovaly stovky bfevnovskych déti,
vcetné nejslavnéjSiho odchovance Jana Bergera. Na vikendova utkani proudily davy mistnich i

,,pFespoIm’ch“.

Existence fotbalového hfisté byla nepochybné ve vefejném zajmu, coz se o podivné skrumazi
objektll napadné pfipominajicich bytovky rozhodné fict neda. Zarazi nas rovnéz, Zze neprobéhl
ani naznak verejné debaty, jaké sportovni vyziti zde mistni obyvatelé postradaji. A jsme



presvédceni, ze po fadném vyhodnoceni vefejného zajmu, které je stavebni Urad pfi svém
rozhodovani ze zakona povinen ucinit, musi byt pfedloZzeny zamér zamitnut.

V Praze dne 6. 3. 2018
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